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 الملل، نظام بینقطبش 
 .نوتجدیدنظرطلبی

نظررام ری بررر  لحاظ ساختا بحران اوکراین که با تهاجم نظامی روسیه آغاز شد، به
الگوهای دوستی  ، در سطح و ماهیت،نیز اثرگذار بوده است. این بحرانالملل  بین

بر نرروع تمررام    داده است. همچنین،الملل تغییر در سطح نظام بین  را  و دشمنی
. این بحررران از دو منظررر سرراختاری استمیان بازیگران و اتحادها نیز اثرگذار  

 ی الملل از سرراختارر قطبش نظام بیند تغییاست. نخست، تسریع رون  شده  بررسی
با افزایش شاخص گسست قطبش  دوم، افزایش    ؛چندقطبی  ی قطبی به ساختارتک

الملل. بر این اساس، این در روابط میان بازیگران و نیز اتحادها در سطح نظام بین
ویژه روسرریه و بحران در سطح ساختاری بر روابط میان بررازیگران مختلرره، برره

ال ؤحاضر پاسخ برره ایررن سرر   ةمقالدر  ارچوب،  . در این چاستر  اثرگذا  ،آمریکا 
الملل چگونه بررر »بحران اوکراین با تغییر در قطبش روابط بین  :استدنبال شده  

ای کرره در ده اسررت ف فرضرریهبو  ثیرگذارأمشارکت راهبردی ایران و روسیه ت
بش طقش زایاف ةواسطشود آن است که این بحران بهال مطرح میؤپاسخ به این س
قطمیررت محیطرری و تقویررت انطبررا  ، با افررزایش عرردم آند تغییر  و تسریع رون

توسررمة بر اصل سیستمی بین ایران و روسیه، برره تقویررت رونررد  راهبردی مبتنی
برره  ،این پررژوهش درشده است. منجر مشارکت فراگیر راهبردی بین دو کشور 

 توجرره شررده  ،ری سرراختا   کنت والتز در واقمگرایی  ی بر آراقیاسی، مبتنیراهبرد  
 است.
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 مقدمه.  1
تارین تحاو د در سا   یکای ا  مه  ،کناونی  ةتوان در باا بحران اوکراین را می

گیری و نظر ا  ماهیات و روناد لاکلالملل در نظر گرفت. صار نظام بین  ساختار
ده بو ثیرگذارأرسیدن این بحران، پیامدهای آن در س وح مختلفی بر جهان تاوجبه

ط جهان، بحران لاد روسیه و اوکراین به دیگر نقااست. اختلال در روند صادراد غ
کشاورهای جب لده اسات وم ،امنیت غذایی جهان را تهدید کرده است. همچنین

افااایش  واکنش نشان دهناد کاه  کشور،  تحری  روسیه و منابع انرژی این  باغربی  
ویژه تهدید امنیت انرژی اروپا و برخی منااط  دیگار را به ،های انرژیقیمت حامل

نخست آغاا    ةهفتدر دو    ،بر اساس گاارش بانک مرکای اروپا  است.ی دالته  پ  در
درصاد  180و  130، 40ترتیب سنگ و گا  بهنفت،  غال روسیه به اوکراین،  ةحمل
 انجامیاد یاورو    ةحاو که به افاایش قیمات بارق در کال    ه استقیمت دالترلد  

(Fevile Adolfsen et al., 2022: 2.)  
بر الگوهای دوستی و دلمنی در سا وح مختلا    ،  همهبیش ااین بحران،  

دوگانة در   کشورهای اروپایی حتی ثیر گذارده است. برخیأالمللی تای و بینمن قه
همچنان ماردد   ،های سیاسی و امنیتی لدید با روسیهمنافع ملی یا ورود به تنش
اناد. رفتهتحاری  قارار گآستانة  روسیه نیا در  راهبردی  مانده و بسیاری ا  لرکای  

ر در جهان نوعی اتحاد ضدغربی بین روسیه، چین و برخی با یگران دیگ   ،همچنین
های کارکردی  ضع  است  تهدید روسیه توانسته  ةواس و آمریکا نیا بهلکل گرفته  

 ،و انسجامی دوباره به آن ببخشد. مجموع این لرایط دهد و اجماعی ناتو را کاهش 
در سا   نظاام  را اثرگاذاری آندامناة    و  ماهیت تحولگرِ بحران اوکراین و سا

 . دهد نشان میالملل بین
ثر ا  أو آمریکا متط تمام با یگران با روسیه این چارچوب نوع و س   روابدر  

گیرد. جمهوری اسلامی ایران نیا مستثنی ا  این امر این بحران لکل گرفته و می
لاود کاه یاری میای در دولت سایاده  در لارای ی پیگ نیست. مذاکراد هسته

ثیرگذار اسات. أد تواف  تای بر رونهستهپروندة  عوامل جانبی بیش ا  اصلِ موضوع  
درونای خاورمیاناه نیاا در دو روناد متعاارس باه سامت   تحرکااد  ،ین حالع  در

گاذر ا  ای در  روابط ایران و با یگران خاورمیاناهرود.  همگرایی و واگرایی پیش می
ثر ا  متغیرهاای چند یاه و أش ا  گذلته متایب  نظ  جدید رسیدن به  و    تحرکاد

مچون سوریه در ی ههایکردن بحرانپس ا  فروکش  تحو د. این  چندوجهی است
برخای   در  نگااه باه لارق  راهباردی، باا تقویات  . همچنینگیری استحال لکل
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 ةموا نا»  راهباردگذار باه    وبا یگران من قه، نقش آمریکا به مرور در حال کاهش  
  است. 1«دور ا  ساحل

تادری  پایش به  ،ا  آغا  بحران سوریه  ایران و روسیه،مناسباد  توسعة  روند  
رایناد همگرایای اوراسایایی و نیاا اسباد با مشارکت ایران در فرفته است. این من
رساد باا نظر میبه  ،حالای روسیه تقویت لد. بااینهای خاورمیانهبرخی مشارکت

، ایان اساتا  آن  متاأثر دلامنی نیاا وقوع بحران اوکراین که الگوهای دوستی و
 . ده استیا در این فضای پیچیده دستخوش تغییر ل روابط ن

الملال و ماهیات های سا   سااختار نظاام بینلفهؤثیرگذاری مأت  چگونگی
بر این اساس، .  بررسی لده استمقاله    در اینالگوی تعاملی روابط تهران و مسکو  

اوکاراین باا تغییار در ق ابش رواباط ان بحارای : »بودهال ؤدر پی پاسخ به این س 
در   «ده اسات باو  رثیرگذاأالملل چگونه بر مشارکت راهبردی ایران و روسیه تبین

افااایش   ةواسا لود که ایان بحاران بهاین فرضیه م رح می  ،الؤپاسخ به این س 
ق عیت محی ی و تقویات ان بااق ، با افاایش عدمآنو تسریع روند تغییر    ق بش

مشارکت فراگیر  ةروند توسع بر اصل سیستمی بین ایران و روسیه،یراهبردی مبتن
ال ؤپاساخ باه سا نظری دراست. چارچوب   ردهتقویت کبین دو کشور    را  راهبردی
 بر رفتار کشورها  المللنیساختار نظام ب  یرگذاریثأت  سا وکارو    ییساختارگرااصلی  
ثیرگاذاری بحاران أپس ا  تحلیال و ار یاابی چگاونگی ت  ،است. بدین ترتیب  بوده

لود تا من ا  رفتااری الملل، تلاش میهای ساختاری نظام بینویژگیاوکراین بر  
 لود.ویژه در چارچوب نوتجدیدنظرطلبی ساختاری بررسی  یه ا  این جنگ، بهروس 

در . ده استجمهوری اسلامی ایران با بحران اوکراین ار یابی ل   ةمواجهنوع   ،سپس
ثر ا  لارایط أمساکو متاکت راهباردی تهاران و  ارمش  ةتوسعنهایت نیا بسترهای  

 .لودمیبر اساس مدل توماس ویلکینا تحلیل و بررسی  ،جدید 

ثیرررااری سراتاار نظرام أت سراووکارسراتاارررایی و مبانی نظرری  .  2
 الملل بر رفاار کشورهابین

المللی س   »ساختار نظام های بینیکی ا  س وح تحلیل مه  در خصوص پدیده
ثیرگاذار بار رفتاار أو اصال ت  ،ها ثانویاهس   نقش دولتاست. در این    لل«المبین

لاود. الملل در نظر گرفتاه میتارها، ساختار نظام بینکشورها و نیا تحلیل این رف
در   یساختارگرایی پارادای ِ جدید   م،1970  ةاین موضوع سبب لد تا ا  اواسط ده

 
1. offshore balancing 
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نظریاة   والرالاتاین  نخسات  ،الملل م رح لود. در این چاارچوبدانش روابط بین
 ةنظریاباا طارح    ،بعاد ا  آن نیاا کنات والتاا  .نظام جهانی خاود را م ارح کارد

ساه  بسااایی الملال  سااختارگرایی در داناش رواباط بینتوسعة  در    ،اقعگراییوون
ثیرپاذیری ا  رویکردهاای أرغ  تعلای ،برخی معتقدند که والرالتاین  ،. البتهدالت

ساختاری خود والتا را تحات اافت سیستمیبا رهی  توانست  ،اقتصادی مارکسیستی
 ،ساختاریاسیستمی  تحلیالسا      ةواسا تاا او نیاا بتواناد بهدهاد  ثیر قرار  أت

این (. 134: 1376احمدی، ) م رح کند الملل  ای را برای تبیین سیاست بیننظریه
  آن که پس انحویموجب لد، به ساختارگرا را هایهمرور تکامل نظریرویکردها به

ساختارگرایی را در نولیبرالیس  باه خاود گرفات. وجهة  رویکردهای لیبرالیس  نیا  
کتاه نیاا توجاه دالات کاه تعریا  و بردالات نهادگرایاان ا  ه این نباید ب  ،البته

ها در کنار ساختار، فرایند را نیا عامال ساختارگرایی نئورئالیس  متفاود است. آن
نبایاد (.  40:  1399ادی و جعفاری،  فیرو آبا  )دهقاانی  گیرند ثیرگذار در نظر میأت

اسات   م1970  ةدها  مناظرادای ا   نتیجهنظری  فراموش کرد که این رویکردهای  
و عدول نسبی ا  رویکردهای افراطی ساختارگرایانه و نظری  های  که به تعدیل نگاه

تااوان در بااار  ایاان اماار را مینمونااة  .انجامیااد هااای تلفیقاای بیشااتر نگاه ةتوسااع
واقعگرایی تادافعی، تهااجمی و نیاا نهاادگرایی   هایهکاربست نظری  ی وگیرلکل

 نئولیبرال مشاهده کرد.
 را  دهاد تاا سیسات بیند که اجاا ه میمبسوط می  ایلفهؤمرا    ساختاروالتا  

 هایهگیارد کاه نظریامسیری را در نظر می  ،واحد بنگری . لذا، در این  مینه  یکل
کیاک تار را ا  س   واحدها )کاارگاار( تفجریان اصلی پیش گرفتند. نخست، ساخ

ها و حتی بخشای ا  آنکند. ساختار ترکیبی ا  واحدها یا مستقر لده در میان می
کند کید میأمستقل و موجود است. والتا ت  ایها نیست، بلکه آبژهتعاملاد میان آن

ل نبایاد باا لامول رفتاار هار دولات در الملروابط بین  مند درة روش که هر نظری
 ,Waltz) های نظام بالد در خصوص ویژگی ساختار سردرگ  لود، بلکه باید تنها

1979: 80-82) . 
اولویت ساختار بر هار   س   واحد،  یهایژگیپس ا  انتااع ساختار ا  ودوم،  

ساختار به یک طورکه او متوجه لد، دهد. همانس حی ا  فرایندها را پیشنهاد می
در طور گسترده متغیر است.  امل بهرفتار و تعکه لخصیت،  ماند، درحالیلکل می

لود کاه در نظر گرفته میلل  المساختار نظام بین  (آنارلیومرج )هرجاین رویکرد  
 در طول فرایندهای تاریخی حفظ لده است. 
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کناد. والتاا در سوم، والتا اولویت و برتری ساختار بر کارگااران را م رح می
ها را کند و رفتار آنکشورها را محدود می  نشک  ومرجهرجگوید که  این  مینه می

 (. Pribadi, 2013: 28دهد )های داخلی لکل مینظر ا  تفاودصر 
و   لاکل گرفاتبر این اساس در نگاه والتا، رویکرد ساختارگرایی رئالیستی  

 جدیاد مقالاة که والتا  مانی م،2000در سال    ،سال بعد   بیست  .یافتبعدتر تکامل  
کرد کید  أ، با  ه  تنولتاختاری پس ا  جنگ سرد«  »رئالیس  س   را با عنوانخود  

 ا  تغییر در س   واحدهاست. لذا، در  متفاودالملل  که تغییر در ساختار نظام بین
کید أت  ،گذارد. والتا همچنینثیر میأامنیت ت  گی تأمینچگون  و  ق بیت نظام  تغییر
در نظام دو ق بای رقابت  تر ا   کند که رقابت در نظام چندق بی بسیار پیچیدهمی

ار ها با افاایش لمهای نسبی دولتها در خصوص قابلیتق عیتاست، چراکه عدم
 (. Waltz, 2000: 5-6لود )ها چند برابر میآن

الملال بار اثرگاذاری سااختار نظاام بینسا وکار والتا همچنین در خصوص  
ی  به یک نتیجه مستقطور  ساختار بهگوید که  دهد. او میرفتار کشورها توضی  می

 قی  عملغیرمست طورگذارد، اما بهثیر میأ. ساختار بر رفتارها در نظام تانجامد نمی
کردن ا  طریا  اجتمااعی :لاودثیرگاذاری ا  دو مسایر انجاام میأکند. ایان تمی

نخسات   .دارد  ژهیدو کارو  لدناجتماعی  .هاآنبا یگران و نیا ا  طری  رقابت میان  
دهناد. در    یآن ت ب  یگروه خود را با هنجارها  کی  یلود اعضایکه موجب منیا
 ،. دوملاودمی  تبادیل  منظاا  د یابا تول  یبارا  یبه ساا وکار  لدناجتماعی  ،جهینت

 آوردمایپدید  را    یایرفتار  یهنجارها  رای،  دهد را کاهش میتنوع    لدناجتماعی
 انیامبات  رقا  ةویلادوم    ةویلا  د.لاویرناگ مگروه ک   یهاکه درون آن تفاود

 . (1)لکل  اعضاست

 )منبع: نگارنده(  هاثیرگذاری ساختار بر رفتار دولت أت سازوکار. 1شکل 

 

، یافتهسااا مان منع  یِاجتماااع یهاااوالتااا معتقااد اساات کااه در بخش
و  لادناجتماعیافتد. یها اتفاق مآن انیها اما رقابت مدرون بخش  لدناجتماعی

تار
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 سا یاجتماعی

 رقابت 

 ها رفتار دولت
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 آوردی را پدیاد مای. رقابت نظمدهد افاایش می  راها و رفتار  یژگیرقابت لباهت و
مناساباد    یباه تنظا  ،لمساتق  یهاو کنش  ها یتصم   یکه واحدها در آن ا  طر

هستند کاه تناوع   یند یادو جنبه ا  فر  لدناجتماعیپردا ند. رقابت و  یم  شیخو
  (.Waltz, 1979: 74-76) دهد یرا کاهش م  یرفتارها و نتا

به آن توجه جدی دالت، چگاونگی    م است  یاندیگری که در این م  ةنکت
ساختار قدرد در نظاام   ،راییالملل است. ا  منظر واقعگ تغییر در ساختار نظام بین

سااختار نظاام   ،هاست. ا  ایان منظارالملل عاملی مه  برای تمایا میان دولتبین
آن تو یاع    ساا وکارهاسات. قادرد و  مراتبی ا  قدردسلساله  ،واقع  در  ،المللبین
تغییار   آن مجدداً  ةکه نتیج  تحویل پدید آید در موقعیت با یگران    لودمیب  موج

تغییر در کیفیت تو یع قدرد، نوع  ،عبارد دیگرالملل است. بهیندر ساختار نظام ب
الملل چگونگی کند. در این تعری  نظام بینالملل را مشخص میساختار نظام بین
ها کند هریاک ا  واحاد مشخص میست که  و یع اهمین ت  ؛هاستتو یع توانمندی

 چه جایگاهی دارد. 
الملل بار اسااس سا   نظام بینبا یگران در   ی،بندی مرتبط دیگردر طبقه

کلای ابرقادرد، قادرد باارد، قادرد  ةدساتقدرد و قابلیت اثرگذاری باه پان  
لوند. در میان ایان باا یگران تنهاا متوسط، قدرد کوچک و ریاقدرد تقسی  می

چراکه   ؛ند یالملل را داراها هستند که توان تغییر در ساختار نظام بینقدردین ابرا
توان مادعی لاد کاه سااختار می  ،در واقع  .ستد جهانی اها به قدردسترسی آن

. باا (54-53:  1396علمداری،  )انعامی  هاستاین قدرد  ةارادالملل برایند  نظام بین
ها، ویژه ابرقادردبه  ،های باردردهر نوع تغییر در تعامل میان قد   ،چنین تعریفی

ای ا  کشاد، نشاانهالمللی را به چاالش بهای جدیدی ا  نظ  بیننحوی که گاارهبه
هاای تاوان بحرانمی ،لود. بر این اساس الملل تلقی میتغییر در ساختار نظام بین

 ییابتمستقی  یا نطور  به  های بارد در آنکه قدردویژه  مانیالمللی را نیا بهبین
الملال در نظار گرفات. ساا  در سااختار نظاام بیندرگیر هستند، عاملی دگرگون

قعیات باا یگران، ناوع ق ابش در سااختار نظاام لارای ی مودر چناین  ،طبعباه
هاا الملل و چگونگی تعری  الگوهای دوستی و دلامنی در خالال ایان بحرانبین

  .التدنقش مهمی خواهد 

 هایافاه. 3
 المللنظام بین  قطبشدر   ان و تغییربحران اوکر. 1. 3

دارد هرچاه یان مای، دیدگاه والتا است که بق بش  ها دربارةها  مشهورترین نظری
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الملل بیشتر لاود، احتماال وقاوع جناگ نیاا بیشاتر ها در نظام بینتعداد ق ب
هاای چنادق بی بسایار نظامق عیت« در  گوید که س   »عادملود. والتا میمی

ق عیت در چاارچوب فراینادهای های دوق بای اسات. ایان عادما  نظاملدیدتر  
خ اهاای بارو   د دیگاران و یاا  یاان  درباارةهای الاتباه  سا ی به قضااودتصمی 

 ،حااالدرعینثباااتی را در باار دارد. لااود کااه جنااگ و بیمنجاار میمحاسااباتی 
عکاس ایان نظار قارار نق ة در  دقیقاً 2و سینگر 1رویکردهای افرادی همچون داچ

های چندق بی میل به های دوق بی بیش ا  نظامنظامدر  معتقدند که    ها. آندارد
 است . این موضوع سبب لده(de Mesquita, 1987: 243-244) داردوجود جنگ 
و متنااظر بار تغییار در ناوع و کیفیات های جدیدی فراتر ا  صر  ق بش  تا نگاه

باین راب اة  یادی را در  توان دو مفهوم کلمیوجود بیاید. بر این اساس،  ق بش به
 الملل م رح کرد.جنگ و ق بش در نظام بین

معنای نوع و جهت و لادد خص بهاست. این لا  3گسست  ،نخستین مفهوم

المللای همگرایانه و واگرایانه میان با یگران در ساختار ق ابش نظاام بینتعاملاد  
ق بی، هاای تاکدر هار سا حی در تماام نظام  مکان اساتاست. این گسست م

بار ایان عقیاده  4ویمن ،در این چارچوبق بی وجود دالته بالد.   بی و چند دوق

هاای دوق بای دوق بی )نظام  یاتحادها در نظام  است که میاان گسست در میان
هاای کناد کاه در نظامای( مرتبط با جنگ اسات. او همچناین تصاری  میخوله

ر اینکاه دلاود تاا ایجااد می یبعد های بیشتر یکتنش ،ق بش لدید دوق بی با 
 ,James)ای یا خودکفا در میاان باا یگران مختلا  تساکین یاباد مناقشاد دوره

1995: 198 .) 
گونه استد ل کرد که هرچه میاان گسسات در میاان توان اینمی  ،بنابراین

نیاا ق ابش  لود. افاایش سا    نیا بیشتر میق بش  واحدها بیشتر بالد، س    
 تحرکااددر    ایان موضاوع  ،است. همچناینمعنای افاایش تنش میان با یگران  به

و سا     گسست  ها بیشتر لود،هرچه میاان تنش  ،یعنی  ؛گیرددوجانبه انجام می
ثیرگذاری سااختار بار أت  ة سا وکارواس این موضوع به.  یابد نیا افاایش می  ق بش

 گیرد.لدن و رقابت صورد میرفتار کشورها ا  طری  اجتماعی
در  الملال مارتبط اسات.ع ق بش در نظام بیندومین مفهوم به تغییر در نو

 
1. Deutch 
2. Singer 
3. discreteness 
4. Wayman 
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الملاال حااول ینمعنای تو یااع قاادرد در نظااام بترین تعریاا ، ق اابش بااهساااده
های بارد است. این وضعیت نیا در طول  ماان ثابات نیسات و تغییار در قدرد

ثیر بگذارد. أالملل و رفتار با یگران تبین  بر ساختار نظام  مکن استها متعداد ق ب
بالد که در  1ایای یا خولههای دستهدر نسخهممکن است این ق بش    ،همچنین

 . (2؛ لکل Suporn et al., 2021: 906) یابد چارچوب اتحادها معنا می
 

 
 ( Suporn et al., 2021: 906بر اساس مدل ویمن )   المللق بش قدرد در نظام بین  .2شکل  

 
ممکان اسات بیشاتر    های باا ق ابهای با ق ب کمتر به نظامگذار ا  نظام

ثباتی، تنش و درگیاری در معنای افاایش بیاین به  دهد.ها را افاایش  ق عیتعدم
ق بی ها در نظاام تاککند که تغییر ق بکید میأرابرد گیلپین نیا ت  نظام است.

 یناپذیر و در نهایت جنگ هژماونیکبه بحران اجتنابو  معادل افول هژمونی است  
ایان  معماو ً گذار نیادورة در  ،حالدرعین (.Gilpin, 1988: 595لود )منجر می

در قالاب جناگ بارو  و ظهاور   است کههمراه  هایی  نظمیثباتی و بیفرایند با بی
ق بی ایاا د ام تاکیابد. در حال حاضر نیا برخی معتقدند که هژماونی و نظامی

تغییار دهد که آمریکا در جهان در حال پایان است و این موضوع نشان میمتحدة  
برخی نیا   ،البته(.  Rapanyane, 2020: 5ناپذیر است )چندق بی اجتناب  یه نظامب

 لود که اساسااًچندق بی منجر میتک یظامدند که گذار فعلی به نهمچنان معتق

 
1. cluster polarity 
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کنناده در ثبادهای بیهر ترتیب، برو  برخی چالشبه  ،ناپایداری کمتری دارد. اما
 ناپذیر است.این مدل نیا اجتناب های مستقی  و نیابتی درقالب جنگ

کشور در   نظامی روسیه به اینحملة  بحران اوکراین که با    ،چارچوبدر این  
چنادق بی تلقای   یلدن جهان به نظامای ا  نادیکآغا  لد، نشانه  م2022سال  
توانند نقش و می  اند ای به برتری دست یافتهلود که در آن چند با یگر من قهمی
 مان باا این موضوع ه (. Kusa, 2022: 11نی ایفا کنند )امور جها تری را درفعال

ساو، و ظهاور باا یگران نوظهاور در اخیار ا  یک ةافول هژمونی آمریکا طی دو ده
  جهانی نظیر چین، روسیه و ساختارهایی همچون بریکس روی داده است.عرصة 

قائال باه   تحلیلی دیگری نیا وجاود دارد کاههای  کنار این رویکرد، نگاه  در
 نبودمعنای  الملل به ماهیتی بدون ق بش هستند. این وضعیت بهتبدیل نظام بین

معنای آن است که یک باا یگر الملل نیست، بلکه بهدر نظام بین  باردهای  قدرد
دست یابد. این  است به اهدافی که ترسی  کردهراهبردی  لحاظ  تواند بهمستقل می

چناین  نبودناد  ها قاادرنیاا ابرقادرد سرد جنگ ةر حالی است که حتی در دورد
در ویتناام را ا جناگ  آمریکا  ةایا د متحاد   طور مثال،. بهرا تحق  بخشند   اهدافی

طور مشابه انقلاب در ایران و نیا در کوبا لرایط مشابهی را برای آمریکا و باخت. به
 ،غانستان با ناده لاد. بادین ترتیابوجود آورد. لوروی نیا در جنگ افلوروی به

توان وضعیتی در نظر گرفت که در آن نگاه به الملل را میق بش در نظام بینعدم
لاده ترسی   راهباردی  اهادا تحقا   شورها و مناط  باه  اخل کدر د  ریاتحرکاد
-Adibالمللای اسات )کند و عامل اصلی تحق  این اهدا  نیا نظام بینکمک می

Moghaddam, 2022: 63-64.) توجاه دالات ن نکته نیا باید به ای ،در عین حال
ن و به بیااق بش  الملل،  نظام بین  در  تغییر ق بشعدمفرضیة  که حتی با پذیرش  

ایان بحاران افااایش  ةها یا اتحادها در نتیجگسست میان با یگران و خولهدیگر،  
مچون های متقابل و متعارضی هکنش  ةدر نتیجق بش  یافته است. افاایش س    

 روی داده است. های نیابتی حتی درگیری های تسلیحاتی وتحری ، کمک

 منطق رفااری روسیه در حمله به اوکراین.  2. 3

نظامی به اوکراین مساتلام درنظرگارفتن حملة برای روسیه   رفتاری  تحلیل من 
تلفیقی است. مجموع متغیرهای سا وح رهباران، ملای و داخلای،   یس   تحلیل

. اسات  ثیرگذار بودهأسیه تن تصمی  رو مان بر ایطور ه المللی بهای و بینمن قه
نادیکاان   ةحلق  لناسی سیاسی و دیمیر پوتین ودر س   رهبران، برخی به روان

کاه سااختار اسات  داده لده  های جدید نشان  برخی پژوهشدر  اند.  او الاره کرده
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ای طور ویژه و دیمیر پوتین و نادیکان او همگی طبقهگیری در روسیه و بهتصمی 
درصد ا  نخبگان  60لوروی هستند که حدود دورة  (نومنکلاتورهای)  ذاراننامگ   ا 

(. ایان موضاوع Snegovaya & Petrov, 2022: 329دهناد )معاصر را تشکیل می
محیط  دربارةبر نوع نگاه و درواقع ادراکاد رهبران و نخبگان روسی  یعمیقطور به

من قاة تحلیال یناة م دو رویکارد در  ،در سا   ملای. اساتثیرگذار أپیرامونی ت
هاای نگاه  ،رویکارد نخساتدر    رفتاری روسیه برای حمله به اوکراین وجاود دارد.

 & Nagy)لاود محساوب میاسلاوی روسیه یکی ا  عوامل اصلی این جناگ پان

Beng, 2022: 3 .)بارای  را المللی خاودهای بینپیش ا  این نیا روسیه مسئولیت
هاویتی  یلمرو سار مینی روسایه در رویکاردحمایت ا  اسلاوتباران در خارج ا  ق

بعاد ا  آن الحااق  م رح کرده بود. توجیه حمله به آبخا یاا و اوساتیای جناوبی و
 این رویکرد گفتمانی صورد گرفته بود. ةواس کریمه به

المللی روسایه اسلاوی در تعری  مسئولیت بینمکمل این رویکرد پان  ةنق 
 مان باا امنیت ملی روسیه است. ه بر  من      برای حمایت ا  اسلاوتبارها، رویکرد

 خاود باه  نفاو   گساترش بارای  مرحلاه  های اخیار در چناد  ناتو طی ساالتلاش  
آن ه مخالفات باا  روسیه، نیروهای نظاامی و نخبگاان روسایه با  یهای نفو حو ه

خود نالای راهبردی  . کرملین نیا به تناسب این موضوع با تهدید منافع  پرداختند 
ای تهااجمی باه خاود گرفتاه اسات ر نادیکای مر هاا، رویکردهاا  حضور نااتو د

(Maitra, 2021: 45این موضوع به .)روسایه باه حملاة های منتهی به ماه ژه دروی
ها و تحرکاد نظامی متعدد ناتو در قلمرو اوکراین همراه بود اوکراین که با ر مایش

یان کشاور منتشار های پدافندی و مولکی ناتو در او حتی خبر ا  استقرار سامانه
بارای رفتارلناسای روسایه   است  هایی قویو نشانه  یابد میبسیار  اهمیت  لد،  می
روسیه و ایجاد اوراسیاگرایانة ای نیا نگاه در س   من قه بر رئالیس  تدافعی.بتنیم

طلبی ژئوپلیتیکی واقع جاه انگیاه و در ،لوروی ساب حو ة  همگرایی اوراسیایی در  
برخای معتقدناد بعاد ا  بحاران   ،لاود. البتاهمیحسوب  ین مبرای حمله به اوکرا

همگرایی اوراسیایی کمتر لده اسات   توسعةها به  گرایش  ،اوکراین و الحاق کریمه
(Izotov & Obydenkova, 2021: 158بااین .)توان این موضاوع را نیاا نمی ،حال

 های غربگرا باا ژئوپلیتیاک حسااس ماانعی جادی بارایکتمان کرد که جمهوری
 لوند.اسیایی روسیه محسوب میهمگرایی اور ایدةتحق  

 نوتجدیدنظرطلبی ساتااری روسیه  . 3. 3

 الملال و درهای سا   نظاام بینلفاهؤمتغیرها و م  ،این مقاله  س   تحلیل در  در
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نخستین موضاوع در ایان است.  بررسی لده  واقع متغیرهای ساختاری این پدیده  
 ةالملاال اساات. در دوراختار نظااام بین مینااه نااوع نگاااه اصااولی روساایه بااه ساا

وضاوح نقاش به  روسایه  ،م2014ویژه ا  سال  به  ،جمهوری و دیمیر پوتینریاست
الملال ایفاا نسبت به تو یع قدرد در ساختار نظام بینرا  تجدیدنظرطلب    یکشور

معنای تالاش و تمایال بارای باه ایان تجدیادنظرطلبی صارفاً ،البتاهکرده اسات. 
ها    1نیست. رویکرد روسیه که »نوتجدیادنظرطلبی«ای فعلی   دن ساختارهبره 

بارای نظاام   جاایگاین  پیشبرد مدل  تعری  لده است برای ایجاد قوانین جدید یا
دنبال کاربست پایدار و جهانی هنجارهای کناونی اسات. المللی نیست، بلکه بهبین

. لده استنوتجدیدنظرطلبی روسیه انتقادی به کاربست غربی در دفاع ا  اصول یاد
الملل و حاکمیات قاانون کند اصول حقوق بینآنچه روسیه محکوم می  ،درحقیقت

همراه لاده اسات. ایان موضاع نیاا   ربستی است که در اجرای آننیست، بلکه کا
های روسیه در فضای پس ا  جنگ سرد است کاه فرسپیش  ةدهند نوعی با تاببه

است. کرده اتخا  سیاست مقاومت  گیر کرده و آن را وادار به  ی راهبردیبستدر بن
بندی که حتای صا   است  های مختلفی ظهور یافتهاین سیاست مقاومت در قالب

لاود. لاذا، ا  گرایی را نیاا لاامل میهژمونیمشترک در کنار چین در موضع ضد 
الملل یننگاه مسکو، این غرب است که تجدیدنظرطلبی را در ساختار کنونی نظام ب

تاوان عامال . لذا، می(Sakwa, 2019: 2) داده است، نه روسیه در دستور کار قرار
واکانش روسایه باه کاربسات   ،ایان موضاعاولیه و کلیدی بحاران اوکاراین را در  
 الملل در نظر گرفت.هنجارهای ساختار کنونی نظام بین

 انتقادی  و  هدفمند های  که این کنش  ایثانویهعامل  واقع    دومین عامل و در
، افاول قادرد اسات الملال مقادور سااختهظاام بینسااختار ندر س      روسیه را

المللاای روساایه و حتاای بااا بینو  یهااای ژئااوپلیتیکطلبیجاه یآمریکاساات. ورا
الملل، موضع اصولی این کشور در قبال کاربست هنجارهای نظام بین  ننظردالتدر

  ها در هر کنشی در سا ها و آوردهنههایمحاسبة  مقدوراد و محذوراد در کنار  
بر من   هاینه و فایده اسات، راهبار رفتارهاای الملل که مبتنیساختار نظام بین
در ایان چاارچوب نیاا نخساتین و  ،طبعباهالملل بوده اسات. ینروسیه در نظام ب

هژمون  منالةبه ،آمریکامواجهة  ترین متغیر برای کرملین نوع واکنش و درواقع  مه 
فراتر ا  صر  رفتاار مسکوست. واگرایانة  ای  در قبال رفتاره  ،المللکنونی نظام بین

الملال ا  ر نظاام بینکا دآمریمتحدة  روسیه، افول تدریجی قدرد و جایگاه ایا د  

 
1. neo-revisionism 
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تجدیدنظرطلبانه در سرتاسر   هایتا گرایش  است  موجب لده  م2000نخست  دهة  
 یباه نظما  را  ق بی کناونی  نظا  تاکگاذار ا  ،جهان تقویت لود. ایان موضاوع

 دارناد کید  أت  ،های روسیهویژه رئالیستبه  ،این موضع  بر  کند.ب میچندق بی ایجا
ایفاای نقاش باه   چندق بی، روسایه گذار به نظلود که در و همواره تصری  می

ضادغربی نیساتند، اماا   ها لاومااً. این رئالیساتنیا مند استقدردِ بارد  رهبری  
یت رسامهرا ب  قادرد نظاامی و اقتصاادی روسایه  آن هستند کاه غارب  خواستار
رفتارهای تادافعی و تهااجمی روسایه (. Tsygankov, 2021: 458-460) بشناسد 
 لود.ناپذیر تلقی میاین من   اجتنابپایة بر  رایی عموماًبر ساختارگمبتنی

با خوردها و بروندادهای  یادی را در س   ساختار   ،طبعبهاین رفتار روسیه  
طور کاه همان ،ترین پیامد آنو مه   جای گذارده است. نخستینالملل بهنظام بین

هاا و اتحادهاا( لا ها )ائتبین با یگران و خولهق بش  تر الاره لد، افاایش  پیش
ناگ سارد است. تنش در روابط روسیه و اروپا به با ترین س   خاود ا   ماان ج

و با یگران دیگری همچون ژاپن و استرالیا نیا به این فرایناد ملحا  است  رسیده  
سا ی و اتحادساا ی ا  ها به ائتلا روسیه در خلال این تنش  ،حالیندرع  اند.لده
المللای و افاول قادرد و هژماونی گاذار در نظاام بین  سو برای تسریع فرایند یک

عنوان قادرد باارد در نظا  جایگاه خود باهآمریکا، و ا  سوی دیگر برای تثبیت  
 جدید پرداخته است. 

   این هد ، هادایت سارریا بحاران دریکی ا  راهکارهای روسیه برای تحق
ا مشااارکت هااای دیگار نظیاار انارژی و اقتصاااد و نیااوکاراین بااه تقابال در حو ه

طرفای را تاا بی اسات ناپذیر با یگران دیگر بوده است. روسیه تلاش کاردهاجتناب
ناخواه در این چرخه وارد لده غرب نیا خواه  .جنگ سرد دلوار کند دورة  همچون  

نحوی ایجاد کارده الملل بهدر نظام بینق بش را  تشدید  چرخة    وعاست. این موض
ساریع فرایناد گاذار باه نظاام د. نخسات، تناپاذیر داراست که دو پیاماد اجتناب

باارد باا   یعنوان قادرتسایه باهلادن رورسامیت لناختهو دوم، به  ؛چندق بی
جدید. تر به نظ  لدن برای گذار تدریجی و آهستهنشینی طر  غربی و آمادهعقب
تاوانِ تاداوم ایان   ،لحاظ سیاسی و چاه اقتصاادیچه به  ،که مسکودرصورتی  تنها

به سناریوهای دیگری نظیر افول جایگاه روسیه باید  الد  الته برا ند   چرخة ق بش
 تر فکر کرد.ترا ی با با یگران کوچکالملل و ه در نظام بین

 ایمنطقهجهان  ریری  افول آمریکا و شکلبه    واکنش رفااری ایران. 4. 3

لحاظ جغرافیاایی و به  است  ایران کشوری است که در قلب خاورمیانه مستقر لده



 569  .حمیرفخرائی س
 

ها
ور

ش
ت ک

عا
طال

م
رة

دو
 ،

1 ،  
رة 

ما
ش

4 ،
14

02
 

 

های تعاملاد تهران و کی  نیا طای ساال ، یادی تا اوکراین دارد. همچنینفاصلة  
محدود بوده و ا  س   مشخصی با تر نرفته است.   پس ا  استقلال اوکراین عموماً

ای همچون دیگر ط برجستهملاد دو کشور نیا نقادر سواب  تاریخی تعا  ،همچنین
لود. ا  این منظر، مناط  لوروی ساب  نظیر قفقا  یا آسیای مرکای مشاهده نمی

مناافع خاصای در ایان  یاران اساسااًا ،ایرهبران، ملی و من قهگانة سهدر س وح 
ثر و ؤ، لاذا فقادان ایان مناافع باا یگری مااسات  بحران برای خود تعری  نکارده

گیری تهران نسبت به بحران این منظر، موضع  کند. ا نیا ایجاب نمیهدفمندی را  
 الملل تحلیل و ار یابی کرد.توان در س   ساختاری و نظام بیندر اوکراین را می

می ایران با آغا  تهاج  نظامی روسیه علیاه اوکاراین، موضاع جمهوری اسلا
تهااران ضاامن  ،در ایاان چااارچوب طرفاای فعااال را در دسااتور کااار قاارار داد.بی

هرگونه تجاو  نظامی و جنگ، بر نقش محرک ناتو و کشورهای غربی کردن  محکوم
د کیاأهای امنیتی روسایه تلدن ملاحظاد و نگرانیرسمیت لناختهو نیا لاوم به

موضاع »  :کناد وضاوح تصاری  میبه  ،ای، رهبر انقلاب اسلامیالله خامنهآیتکرد.  
منااط   ةهمار د بیاهمواره مخالفت با جنگ و تخر رانیا یاسلام یثابت جمهور

ساا ی آمریکاا ای ا  سیاست بحرانبحران اوکراین را نمونه  ،حال« درعین.ستایدن
خ ااب قارار خواند و مواضع کشورهای غربی را نیاا دوگاناه و حاامی جناگ  می
جناگ خاتماة  ضمن آنکه خواساتار توقا  و    ،ای همچنینالله خامنه. آیتدهد می
آن لاناخته   یهاشهیکن است که رمم  یعلاج بحران در صورت»کرد:  د، تصری   ل 

آن را  د یاو غارب اسات کاه با کاایآمر یهااستیس   ن،یبحران در اوکرا  ةشیرلود.  
در جای دیگری نیا  ،ایشان همچنین «.و بر اساس آن قضاود و اقدام کرد  لناخت

و در چاارچوب نظا    تربایسات عمیا »تحو د اخیر اوکراین می  :کند تصری  می
ود. در ایان چاارچوب تماام کشاورها و ا  جملاه ایاران جدید جهانی نگریسته لا

لادن فعاال منافع و امنیت و نیا پیشاگیری ا  کنارگذالتهمین  أبایست برای تمی
رد طرفای فعاال باا نگااه باه رویکااین موضع بی  .(https://khamenei.ir)  «بالند 

الملال نسبت به ساختار کنونی نظام بین  جمهوری اسلامی ایران  ةتجدیدنظرطلبان
دهد که تهران نیا به نشان می  ،گیری همچنینعدرک است. این موضخوبی قابلبه

الملل در چارچوب جنگ اوکاراین معتقاد اسات. تغییر در س   ق بش نظام بین
ر کشاورها در سا   سااختاری، گیری بروندادهای رفتاری مشابه با ساایلذا، لکل

 بینی است.پیشیا قابلبرای ایران ن
فراینااد افااول هژمااونی ایااران همچااون روساایه معتقااد بااه آغااا  و تسااریع 

https://khamenei.ir/
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، بارو  م2000های ظهوریافته ا  ساال  بر نشانهعلاوه  ،آمریکاست. در این چارچوب
رده نیا عاملی است که این فرایند را بیش ا  پایش تساریع کا  19-پاندمی کووید 

د نظر ایران برای نظا  جهاانی در ورو م  نة جایگایگاین  ،است. در چنین لرای ی
هایی بارای ایران قابلیت  ،ای است. در این چارچوبحال افول، ظهور جهان من قه

)بیااد و  خواهد باوددارا ای ای و اعمال حاکمیت من قهنقش قدرد من قه  ایفای
عملکاردی تمرکاا آمریکاا ا  ییار  تغ  ،حاالدرعین(.  622  -621:  1400همکاران،  
دور ا  سااحل« موا ناة پاسیفیک و استفاده ا  راهبارد »-آسیامن قة به   خاورمیانه
و مساتلام تقویات  کناد میمستقی  نظاامی آمریکاا را ایجااب مداخلة که کاهش 

های مهمای بارای سیاسات  ة راهباردیای این کشور اسات، گااارن من قهامتحد 
. (280:  1392پناه و جانفشان،  )یادان  لودمحسوب میایران    ةای خاورمیانمن قه

به بحران اوکراین ا  منظر ساختار نظام ایران راهبردی این موضوع نیا در نوع نگاه 
دهی باه . لاذا، لاکلداردای اهمیت  گیری نظ  جدید خاورمیانهالملل و لکلبین

من قااه و  ن آمریکااا دراپایاادار ا  تعاااملاد و موا نااه بااا لاارکا و متحااد  تحرکااد
هایی لفاهؤمهار و محدودسا ی ایاران، ا  جملاه م هایراهبردگیری ا  تثبیت پیش

 کند. در بحران اوکراین ایجاب می را مشارکت فعال ایراناست که 
در خلال بحران   را  مرور باعث لد تا ایران س   مشارکت خوداین موضع به

ایاران باا طار   ،ارچوبطرفی فعاال ارتقاا دهاد. در ایان چابر بیاوکراین مبتنی
بشردوساتانه باه مار  های  جنگ و ارسال کمکخاتمة  مایت ا   ح  بارةاوکراینی در

در این با ه پیشنهاد با گشایی کریدور انتقال   ،لهستان مذاکره کرد. ایران همچنین
نیاا امنیت غاذایی جهاانی حو ة ا  دریای سیاه م رح کرد تا در   را  غلاد اوکراین

 . (/:mfa.ir/https) مشارکت دالته بالد 
را  ای منابع آمریکایی، ایران س   و کیفیت مشارکت خاود  بنابر ادع   ، ا  طر  دیگر 

در بحران اوکراین با صادراد صدها پهپاد باه روسایه ارتقاا داد. جاک ساالیوان، مشااور  
ت که این پهپادهاا  صراحت ا  این موضوع سخن گفت و اظهار دال به   ، امنیتی کاخ سفید 

هاای   م را باه نیروهاای  و ایران آمو ش   رد یر للیک مولک دا نظ های تهاجمی  قابلیت 
 (. https://www.washingtonpost.com)   داده اسات لاده  روسیه در جدول  ماانی تسریع 

نظیار   ارا خواهاد دالت  داین س   ا  مشارکت که قابلیت تغییر برخی معااد 
های ناتو به اوکراین برای توقا  نیروهاای روسایه و کمکعرضة  سرعت و کیفیت  

در فرایندهای نظ   را س   کیفی مشارکت ایراندستیابی به  اهافاد آنافاایش تل
 کمتر سابقه دالته است.  لود که پیش ا  اینمیجهانی موجب 

https://mfa.ir/
https://www.washingtonpost.com/
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 هبردی ایران و روسیهمشارکت را ةتوسعبسارساوی برای  .  5. 3

ق بی پسالوروی که ایران و روسیه هر دو جهان تکم،  مانی1990دهة  در اواخر  
توجهی یافات. ایان ی و کیفای قابالکم ا  ةتجربه کردند، روابط دو کشور توساعرا  

موضوع سبب لاد تاا رواباط دو کشاور در آن دوره در قالاب »اتحااد راهباردی« 
کشور دوسات و مسالمان در مجااورد آسایای  ار یابی لود. نیا  روسیه به حضور

های ه محرکاهو حمایت سیاسی ا  جملافناوری  رکای و نیا  ایران به تسلیحاد،  م
نبودن این  ودی درستبه ،حالبااین (.Tarock, 1997: 207این اتحاد عنوان لد )

گیری این سا   ا  رواباط مشاخص تحلیل و فقدان بسترهای مناسب برای لکل
و ی دیگاری لاکل گرفات  هادیدگاه  ،سپتامبر  11پس ا  تحو د    ،نبعد ا  آلد.  

در .  یاده لاد نام  «مشارکت راهباردی»بار  نخستیننوع تعامل ایران و روسیه برای  
 ،ایفراتر ا  صر  منافع امنیتی دو کشاور، تضامین ثبااد من قاه  ،این رویکردها

(. Jalali, 2001: 8مشارکت راهبردی ایران و روسیه معرفی لاد )انگیاة محرکه و 
سا ی ایان مشخص ا  مشارکت راهبردی، مفهوم  یتعریف  دلیل فقدانبه  ،حالبااین
های راهبردی تلقی لد و دیری نپایید کاه ها نیا بر اساس مشارکت در حو همدل

 .لد نقض  ها مجدداًو پیروی روسیه ا  آن م2009های ایران در سال با تحری 
ی ناوین ا  یالگو  منالةبه  اراهبردی  و کارکردی مدل مشارکت  ة نظریتوسع

نظیر چاین،   یهای بارگآن در روابط خارجی قدردتوسعة  و    ،ابط میان کشورهارو
موجب لد  موضوعی است که مجدداً ااروپااتحادیة آمریکا و  متحدة  روسیه، ایا د  
فراتر ا  صر  مشارکت محدود و مق عی در روابط ایران   یچارچوبدر  تا این مدل  

 را  مشارکت راهباردی  دربارةر  مشهونظری  های  یکی ا  مدله اعمال لود.  و روسی
های جدیدی برای مشارکت راهبردی م رح . او ویژگیکردتوماس ویلکینا معرفی  

 ،الملال اسات. در ایان چاارچوبکند که متناسب با نیا های جدیاد نظاام بینمی
 ,Wilkins)  ردکمتری دا  یهای تعهد ماهیت غیررسمی و هاینه  مشارکت راهبردی

مقابل اتحاد راهبردی قارار دارد. در  ةنق در  ی دقیقاًاین ویژگ (.120-122 :2010
، در طور مثاالاست. باه  مشهودوضوح  اسناد مشارکت راهبردی نیا این موضوع به

اند که سند مشارکت راهبردی میان روسیه و آفریقای جنوبی، طرفین تصری  کرده
باردی سیاسی و نظامی نیستند و این مشاارکت راه  یدهی به اتحاددنبال لکلبه

علیاه کشااور یاا گروهاای ا  کشاورها در ائااتلا  یاا اتحادهااای مشخصای نیساات 
(Geldenhuys, 2015: 127-129 .)های ماادل مشااارکت جااذابیت ایاان ویژگاای

باید  ،راهبردی را برای کشورهایی همچون ایران و روسیه گسترش داده است. البته
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 راهبردی را نیا دارد. قابلیت ارتقا به اتحاد مشارکت راهبردی الاره دالت که هر
گیری مشاارکت راهباردی در مدل ویلکینا، سه لاخص کلیدی برای لکل

اساات. ایاان  1ق عیت محی اایمعرفاای لااده اساات. عاماال نخساات، وجااود عاادم

تحو د مختلفی لکل نتیجة  المللی در  ای یا بینق عیت که در س   من قهعدم
هاا را و آندهاد میار ثیر قارأمین امنیات کشاورها را تحات تاأیب تگیرد، ضرمی
 کند. میسمت یکدیگر هدایت به

. این مشخصاه سا   ان بااق مناافع، است  2ان باق راهبردی  ،لفهؤدومین م

نسبت به خود، محیط پیرامونی و نظاام   را  های دو کشورها، رویکردها و نگاهار ش 
دمادد تر و بلنهای عمی لفهؤلحاظ ماگر به ،در حقیقت کند.المللی تعری  میبین

گیری لاکل  در س   راهبردی کشورها با یکدیگر ان باق ندالاته بالاند، اساسااً
 . یستپذیر نهای مشارکتی در بلندمدد امکانمدل

اصلی کلی، با ویژگی ساختاری و است.  3سومین مشخصه نیا اصل سیستمی

 ،حقیقات گیارد. درآن لکل می  که مشارکت راهبردی حول  ی استدر قالب هدف
مین أتر برای تگسترده یبستر ومدد، اتر ا  ماهیت منافع کوتاه و میاناین اصل فر

(. Wilkins, 2010: 119-125لاود )پندالاته می ،ویژه امنیاتمنافع راهبردی، به
این سه مشخصه، مشارکت راهبردی برای  بر پایة باید الاره دالت که  ،حالدرعین

مندی ، کشورها برای چارچوب. بدین ترتیبلودمیناپذیر  نوعی اجتنابکشورها به
پذیری مناسباد خود و یا برای حفاظت ا  ارتقاا یاا تناال آن، چناین بینیو پیش
 کنند.هایی را تعری  میمدل

و تی نظیار بحاران تحا  ةواسا به  ،ایران و روسیه اگرچه تا پیش ا  این نیا
ج تراما  ا  ای ایران با خروهستهپروندة  ا در قبال  سوریه یا رفتارهای دولت آمریک

دهی باه مشاارکت راهباردی دالاتند، باا لرایط مشترکی را بارای لاکل  ،برجام
هاای همکاری .اناد گیری بحاران اوکاراین در لارایط جدیادی قارار گرفتهلاکل

هایی است که در ایان میاان ترین همکاریجدیتسلیحاتی مسکو و تهران یکی ا  
ایاا د متحاده  ،رچوباسات. در ایان چاا  دالاتهتوجاه    بادانر ویاژه  طوبهغرب  

موضاع   ،اماا  .مین تسلیحاتی روسیه در جنگ ماته  کاردأایران را به ت  احتصربه
هاای تسالیحاتی ایاران و روسایه در چاارچوب رسمی ایران آن بود کاه همکاری

 
1. environmental uncertainty  
2. strategic fit  
3. system principle  
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 ین تعامالگردد. انظامی به تاریخی فراتر ا  جنگ و قبل ا  آن با  میهای  یفناور
ویژه باتوجه به لغو به  ،رای ایران نقش مهمی دالتدر با ارهای تسلیحاتی جهانی ب

 درویژه  و فقدان مواناع حقاوقی، باه  م2020های تسلیحاتی ایران در اکتبر  تحری 
لحاظ نظامی تقویات المللی همچون روسیه را بهبین یچارچوب که ایران قدرت  این
  (.Eslami. 2022: 508کرد )می

 اسات، موضاوع ارتباطااد  برانگیامالأموضوع دیگری که با  در این میاان ت
، است که پس ا  جنگ اوکراین لاکل گرفات. روسایه  اقتصادیجغرافیای سیاسی

 االمللیهای بسایار  یاادی در ترانایات بینباا محادودیت  ،پس ا  جنگ اوکراین
 ارولیمیویژه فروش محصو تی نظیر نفات، مشاتقاد نفتای و محصاو د پتبه

گیاری ا  ها، باا بهرهرغ  تماام محادودیتن علایمواجه لد. در این چارچوب ایرا
کریادورهای   یسا ی تماامخود در صدد فعال  اقتصادیجغرافیای سیاسیموقعیت  

 ،جنوباالمللای لمالطور متمرکا کریدور بینالمللی با محوریت روسیه، و بهبین
جغرافیاای  هاایموضاوع برخای مایت (. ایانKaleji, 2023: 18اسات ) برآماده
طارح   باه  گااهبرای روسایه نیاا فاراه  آورده اسات، اگرچاه    قتصادی رااسیاسی
 .  برای مسیر روسیه پرداخته است ییهاجایگاین

های ایران و روسایه پاس ا  جناگ ترین محور دیگر همکاریسومین و مه 
  روسیه لارای ی هاست. واقعیت آن است که تحریاوکراین نیا در موضوع تحری 

های تهاران در سا   ها ا  ایادهی کاه مادد  ضادتحریمرا فراه  آورد که ائتلا
گیری ای برای لاکلها  مینهتر لود. این همکاریواقعیت نادیکالمللی بود بهبین

 دالااتوجود آورد کااه باارای هاار دو کشااور بساایار اهمیاات رژیاا  ضاادتحری  بااه
(Chowdhry, 2023: 38-39.) ود ا  تهاج  نظامی و جنگ خیلی این بحران اوکر 
باه  .الملل تبدیل لد ثیرگذار در س   ساختار نظام بینأت عاملیان دو کشور به می

الملال افااایش داد و فرایناد تغییار را در سا   نظاام بین  که ق بش  موا اد آن
 ،در این چاارچوب.  کردتسهیل  نیا    را  ق بش را تسریع کرد، روابط تهران و مسکو

ق عیت سای باه تشادید عادمنحو ملمودر س   نظام به  ة ق بشسابقبیافاایش  
 لده است.منجر محی ی 

هاای نیاابتی در های نظاامی، ایفاای نقشبا ار انرژی، کمکپیچیدة  فضای  
های جدید در محیط پیراماونی، گیری اتحادها و ائتلا ویژه لکلبه  ،امنیتیحو ة  
داده است. روسایه در محایط فاایش  اایران    ق عیت محی ی را برای روسیه وعدم

یی خود با جنگ و تهدیدهای مستقی  نظامی و امنیتی مواجه لده و ایران اوراسیا
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سا ی میان اعراب و اسارائیل در لارایط حساسای نیا با تلاش آمریکا برای ائتلا 
 ةنوتجدیدنظرطلباناهاای تجدیدنظرطلباناه و  قرار گرفته است. ا  طر  دیگر، نگاه

  ان باق راهبردی، بیش ا  هر ای اسیستمی و وجهه  یاصل  منالةبه  ،سیهایران و رو
هاای رفتااری دو واکنش  ،حاال مان دیگری به یکدیگر نادیک لده است. درعین

ای ایاران و هساتهپرونادة نظیر بحران سوریه،  اکشور نسبت به موضوعاد مبتلابه
ن تکلی  رژی  حقاوقی ای، ثباد در افغانستان، تعییبرجام، امنیت در آسیای مرک

اصاول   همچاونمین امنیات  أتا  ایع نگااه باه مادل من قاهدریای خار و نیا ناو
ان باق راهبردی ایاران و روسایه را بارای   اسیستمی جدید در نظ  جدید جهانی

وضاوح گیری مشارکت راهبردی فراگیر توسعه داده اسات. بادین ترتیاب، بهلکل
المللای بحاران اوکاراین ا  طریا  و بینشاهده کرد که ابعاد سااختاری  توان ممی
مشاارکت راهباردی ایاران و روسایه توسعة  محرکی برای    ،ق بش  و ارتقای  ییرتغ

 عمل کرده است.

 ریری. نایجه4
و   لادنالملل ا  دو طریا  اجتماعیوالتا بر این عقیده است که ساختار نظام بین

رفتار لده است  نیا باعث    سا وکاردو  گذارد. این  ثیر میأبر رفتار کشورها ت  ،رقابت
. موضوع دیگری کاه والتاا در لودلبیه  الملل به یکدیگر  ست بینکشورها در سیا

های والتا کند، نوع ق بش است. دیدگاهارتباط با امنیت و ساختار نظام م رح می
هاا در اسات کاه هرچاه تعاداد ق ب  نی دارد، بر این گاااره اساتوارااگرچه منتقد 

این موضوع   لود.میق عیت در آن تشدید ملل بیشتر لود، عدمالساختار نظام بین
به برو  ناامنی   ،هایی نظیر محاسباد التباه و قضاود نادرست دیگراندر چارچوب

نیا با تکمیال نظاراد   ،لپینیهمچون گ  ،پردا ان. دیگر نظریهانجامد میثباتی  و بی
که ساختار ویژه  مانیبههای گذار به ق بش جدید،  اند که دورهوالتا، تصری  کرده

همراه اسات.  ثباتیی و بیرد هژمون وجود دارد، با جنگ هژمونیکق بی با قد تک
لاخصی برای ار یابی جهت   منالةبه  ،با درنظرگرفتن مفهوم گسست  ،ا  طر  دیگر

تاوان الملال، میها و اتحادهاا در نظاام بینبا یگران یا ائتلا و لدد روابط میان  
افااایش یاباد، ق بش   . بدین ترتیب، هرچه میاانکردا ار یابی  را نیق بش  س    

ثباتی در نظاام تشادید و بییابد  میتنش میان با یگران نیا به تناسب آن افاایش  
 لود. می

در سا    روسیه آغا  لاد، ا  این منظر، بحران اوکراین که با تهاج  نظامی
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هاا و اگرچاه انگیاه  ری است؛ثیرگذاأهای تالملل نیا دارای مؤلفهساختار نظام بین
لناسی سیاسی و دیمیر پاوتین و ای نظیر روانفتاری ملی و من قههای رمحرکه
اسالاوی دولات روسایه، سا ان روسایه، رویکارد پانگیران و تصمی تصمی حلقة  

حضااور ناااتو در پشاات مر هااای روساایه و نیااا نتیجااة تهدیااد امنیاات ملاای در 
کارد . ایان رویلاودرا نیاا لاامل می  ایی روسیههای ژئوپلیتیکی اوراسیطلبیجاه

به کاربسات  است بلکه انتقادی ،معنای نگاه به تغییر ساختار فعلی نیستروسیه به
 غربی ا  هنجارهای نظام کنونی. 

فایدة افول قدرد و هژمونی آمریکاست. بر مبنای من   هاینه و    ،دومکتة  ن
توجهی ن اوکراین اثرگذاری قابلطبع نوع و س   واکنش آمریکا به بحرابهروسیه،  
این روند رو به افول آمریکا، عاملی برای پیشبرد این رویکرد تهاجمی بوده   دالته و

و تساریع تغییار ق ابش کراین تشادید  است. برونداد این رفتارها پس ا  بحران او
 الملل بوده است.ق بش در نظام بین

های مشابهی را با روسایه باه نگاه  الملل،در قبال ساختار نظام بین  ایران نیا
ذارد. نگاه تهران به افول آمریکا جدی است و ایران در صدد آماادگی گالتراک می
ید است. رویکارد آمریکاا ای در نظام چندق بی جد گیری جهانِ من قهبرای لکل
-ها به آسیادور ا  ساحل« در خاورمیانه و تغییر اولویتموا نة  »راهبرد  برای اتخا   
الملل اثرگاذار اسات. نظام بینا در نوع نگاه ایران به تحو د ساختار  پاسیفیک نی

در قبال بحاران اوکاراین   را  اصلی رفتاری ایرانمحرکة  ا آنجاکه    ،در این چارچوب
دادن در ایران نیا همچون روسیه نشاانکرد،  تعری   الملل  در س   نظام بینباید  

 رسد. نظر میاامی بهس   فعالی ا  کنشگری در قبال بحران اوکراین ال
 مشارکت راهبردی ایاران و روسایه  ةبستر را برای توسعمجموع این لرایط  

ش ا  این نیا آغا  لده بود. بحران اوکاراین باا پی  فراه  آورده است. این مشارکت
میاان آن در  الملل و نیا افاایش و تشادید  تسریع روند تغییر ق بش در نظام بین

للاای و المق عیت محی اای را در ساا وح بینم، عاادمبااا یگران و اتحادهااا در نظااا
نگاااه  ،حااالای باارای ایااران و روساایه تشاادید کاارده اساات. درعینمن قااه

سیساتمی و  یروسیه اصال ةایران و نیا رویکرد نوتجدیدنظرطلبان  ةنتجدیدنظرطلبا
منافع مشترکی را برای تهران و مسکو پدیاد  است که  ای ا  ان باق راهبردیوجهه

 امبتلابه  هایباه موضاوعدو کشاور    یرفتار  یهاواکنش  ،حالنیدرع  آورده است.
 ،یمرکاا یایدر آسا تیاو برجاام، امن رانیاا  یاهسته  ةپروند   ه،یبحران سور  رینظ

نوع نگاه به مدل   ایخار و ن  یایدر  یحقوق   یرژ   یتکل  نییثباد در افغانستان، تع
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 ایجهان  د یاد ج  نظا در    د یاجد   یستمیاصول س   همچون  تیامن  نیمأت  یامن قه
 ریافراگ  یمشاارکت راهبارد  یریگلاکل  یرا بارا  هیس و رو  رانیا  یان باق راهبرد

 .توسعه داده است

 تعارض منافع 
  . یستنع منافگونه تعارس  یچهل مشمو این مقاله

 اصول اتلاقی
 ادبای،  سارقت  ملاهج  ا   ،نشر  لاقخا  ا   کامل  طوربهاین مقاله،    انتشار  در  هنویسند 
تجاری  تمنفع؛ ستا دالته  یاپره  دوگانه رانتشا  و رسالا یا  هاادهد جعل  رفتار،سوء

صاالت و ا تاس  هنویسند یقاد خود این مقاله حاصل تحق  .ردندا  وجودراستا    در این
 .است ای آن را اعلام دالتهمحتو

 های به داده ارسدس
ها در ایان درخصوص نحوة تجایه و تحلیل داده  به اطلاعاد بیشتردر صورد نیا   

 .د تبه فرماییاکم هند ویسنبا له، مقا
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